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Referitor: Contestatie formulatd in cadrul procedurii de atribuire avéand ca
obiect "Achizifia unui numdr de 100 de autobuze electrice si a infrastructurii de

incdrcare necesard acestora”

Subscrisa, SOLARIS BUS&COACH sp. z.0.0., cu.sediul in ul. Obornicka 46,
Bolechowo-Osiedle, PL-62005 Owinska, Poloniq, inregistratd in Registrul Nati-
onal al Comertulux sub nr. KRS 0000856560 prm reprezentant imputermcnt Mir-

cea Savu, i sed 1le ring . =
sgntQLLBucums_tl ‘tel: 0311 .071.383, fax 0311 07] 384, emcul offlce@popescu—

legal.com,
in temeiul dispozitiilor art. 16 din Legea nr. 101/2016,

_ prin prezenta vd comunicdm atagat contestajia formulatd de subscrisa, in
temeiul art. 8 din Legea nr. 10172016, in legdturd cu procedura de atribuire
avand ca obiect "Achizifia unui humdr de 100 de autobuze electrice si a infras-
tructurii de incdrcare necesard acestora”, identificatd in SEAP cu anunf de par-

ticipare nr. CN1037659/16.12.2021.

SOLARIS BUS&COACH sp. z.0.0.
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CATRE:
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6, sector 3, Bucuregti

Referitor: Procedurd de atribuire contract achizitii publice “Achiziﬁa unui
numdr de 100 de autobuze electrice §i a infrastructurii de incdrcare necesard
acestora”; Anunj de participare nr. CN1037659/16.12.2021

Autoritate contractantd MUNICIPIUL BUCURESTI

Bd. Regina Elisabeta nr. 47, Sector 5, Bucuresti

directiaproceduri@pmb.ro

Subscrisa, SOLARIS BUS&COACH sp. z.0.0., cu sediul in ul. Obornicka 46,
Bolechowo-Osiedle, PL-62005 Owinska, Poloniq, inregistratd in Registrul Nati-
onal al Comer;ulm sub nr. KRS 0000856560 prin reprezentant 1mputermc1t Mir-

m&__lmgumsn tel: 0311 071 383 fax 0311 071 384 emcul off:ce@popescu—,

legal.com,
in temelul dispozitiilor art, 8 din Legea nr. 10]/ 2016, formuldm:

CONTESTATIE

Str. Trifoi, ar. 6, cod 030698

e, office@popescu -legak.com
Sector 3, Bucuresti, Romania

1. «40 311071 343
Lo -4031107) 384 wwwpopescu-legal.com -
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prin care solicitdm, in legaturd cu procedura de atribuire a contractului de
achizitii publice avénd ca obiect "Achizitia unui numdr de 100 de autobuze elec-
trice §i a infrastructurii de incdrcare necesard acestora”, identificatd in SEAP prin
Anunt de participare nr. CN1037659/16.12.2021:

- suspendarea procedurii de atribuire a contractului de achizifii publice
avand ca.obiect "Achizifia unui numdr de 100 de autobuze electrice si a infras-
tructurii de incdrcare necesard acestora”, identificatd in SEAP prin Anun{ de
participare nr. CN1037659/16.12.2021,

~ anularea partiald a Raspunsului consolidat la solicitdrile de clarificdri
nr. 241/20.01.2022, cu privire la sistemul refncdrcabil de stocare a energiei elec-
trice, a termenului de emitere a facturii §i a pldtii efectuate,

pentru urmdtoarele motive de fapt si de drept:

iN FAPT

Subscrisa suntem un potential ofertant th cadrul procedurii de atribuire,
prin licitatie deschisd, a contractului de achizitii publice avénd ca obiect "Achi-
zifia unui numdr de 100 de autobuze electrice §i a infrastructurii de ncdrcare
necesard acestora”, identificatd in SEAP prin Anun{ de participare nr.
CN1037659/16.12,2021.

In cadrul acestei proceduri atdt subscrisa, cat si alfi operatori economici
am formulat solicitdri de clarificdri.

Prin Raspunsului consolidat la solicitdrile de clarificdri nr. 241/20.01.2022
(denumit in cele ce urmeazd Rdspunsul consolidat), autoritatea contractantd a
rdaspuns la solicitdrile de clarificdri ale subscrisei si ale celorlalfi operatori eco-
nomici. _

Raspunsul consolidat emis de autoritatea contractantd incalcd principiile
enuntate de art. 2 alin. 2 din Legea nr. 98/2016 si restrdnge libera concurentd.

* K%

Precizdm cd, In cadrul aceleasi proceduri de atribuire, la data de
22.12.2021, subscrisa am formulat o contestafie impotriva documentatiei de atri-
buire, prin care solicitasem anularea parfiald a documentatiei de atribuire, in
sensul inldturdrii din documentatia de atribuire a cerinfei’ privind termenul de
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livrare de 4 (patru) luni, din luna imediat urmdétoare semndrii contractului si fn-
locuirii acestui termen cu termenul de 12 luni, aga cum rezultd din Raportul pri-
vind consultarea pietei,

Prin rdspunsul nr. DP 4200/29.12.2021, autoritatea contractantd ne-a co-
municat cd a adoptat mdsuri de remediere, fajd de contestatia formulatd de sub-
scrisa, respectiv a fost modificatd Anexa nr. 1-Grafic de livrare autobuze elec-
trice, in sensul cd prima livrare de autobuze electrice va avea loc la 12 luni de la
data semndrii contractului.

Fatd de aceastd imprejurare, subscrisa am renunfat la judecata contesta-
tiei, conform art. 9 alin. 3 din Leged nr. 101/2016, fiind astfel emisd Decizia nr.
14/C7/3403/05.01.2022, prin care CNSC a luat act de renunfarea la judecatd.

iN DREPT

1.

Potrivit art. 22 alin.’1 din Legea nr. 101/2016, ,,/n cazuri bine justificate si
pentru prevenirea unei pagube iminente, la cererea persoanei interesate, Consi-
liul poate sd dispund prin incheiere, in termen de 3 zile de la primirea cererii,
mdsura suspenddrii procedurii de atribuire sau aplicdrii oricdrei decizii luate de
autoritatea contractantd, pdnd la solu{ioharea cohtestaﬁef’.

in prezenta cauzd, suspendarea procedurii de atribuire se impune intrucat
prezenta contestatie vizeazd rdspunsul la clarificdri emis de autoritatea contrac-
tantd, prin care se aduce restrangeri ale liberei concurente, cu impact direct asu-
pra fundamentdrii ofertei subscrisei si celorlalte oferte din procedurd.

Mai mult, potrivit Eratei EN 1033628 publicatd in SEAPP la data de
06.01.2022, data de 02.02.2022 este termenul limitd de depunere a ofertelor,
acest termen fiind prelungit cu o sGptdmdnd, pand la data de 09.02.2022.

Acest termen este foarte apropiat de data prezentei contestatii.

in aceste condifii, nesuspendarea procedurii de atribuire si continuarea
acesteia conduce la pierderea unei pericade importante in elaborarea ofertei.

Precizdm cd, potrivit Figei de date, réspunsul la clarificdri ar fi trebuit de-
pus in a 15-a zi inainte de data limitd de depunere a ofertelor, respectiv cel tarziu

la data de 18.01.2022.
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Conform mentiunilor din SEAP, ANAP a emis aviz condifionat, rdspunsul
la clarificdri din data de 14:01.2022 fiind invalidat si incdreat din nou in SEAP la
data de 20.01.2022, ora 15:30.

Fatd de evenimentele derulate in cadrul procedurii pand in prezent, in-
treaga perioada de timp scursé de la data publicdrii in SEAP a procedurii de
atribuire (16.12.2021) si pand la emiterea Radspunsului consolidat nu a fost sufi-
cientd pentru elaborarea ofertei.

Suspendarea procedurii de atribuire are drept scop stoparea derulkirii pro-
cedurii de atribuire, in conditiile rezultate din Rdspunsul consolidat, si desfdsu-
rarea acesteia conform unei documentatii de atribuire care sa respecte principiile
previzute de art. 2 alin. 2 din Legea nr. 98/2016.

Precizdm cd suspendarea procedurii de atribuire nu produce niciun pre-
judiciu prezentei proceduri, de vreme ce este in interesul tuturor participantilor
sd se indrepte neregularitdfile sdvdrgite prin Raspunsul consolidat §i sd se res-
pecte principiile prevdzute de art. 2 din Legea nr. 98/2016.

Mai mult, motivele care au condus lq prezenta contestafie au fost sesizate
de mai mulfi operatori economici; aga cum rezultd din solicitdrile de clarificari
. formulate, astfel incit prezenta contestatie profitd tuturor operatorilor economici
interesati s& participe §i care au formulat solicitdri de clarificdri.

Fafd de aceste motive, sunt indeplinite conditiile cazului bine justificat i
prevenirii pagubei iminente, mdsura suspenddrii procedurii de atribuire fiind un
demers necesar. '

2. Temeinicia contestatiei

a. Rdspunsul consolidat fncaled principiul tratamentului egal §i limiteazd
libera concurenfd, prin impunerea Sistemului de stocare a energiei electrice cu
baterii i supercapacitori -

Conform Figei de date, art. 11.1.4, Descrierea succintd a contractului sau a
achizifiei- Achizifionarea a 100 de autobuze electrice §i a infrastructurii de fh-"
cdrcare necesard acestora, conform caiet de sarcini. Autobuze electrice noi, din
gama de 12 m (12000+-350mm), cu tracfiune complet electricd, realizatd auto-
nom cu sistem reincdrcabil de stocare a energie electrice cu baterii §i supercapa-
citori, impreund cu infrastructura de fncdrcare lenté (plug-in) aferentd fi,eé(‘ir.ui
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autobuz, cu podea complet coboratd pe toatd lungimea vehiculului, cu trei usi
duble si aer conditionat in salonul de cdldtori, destinate transportului urban de
cdldtori in zona limitrofd, conform cerinfelor din caietul de sarcini.

Conform caietului de sarcini, ,,autobuzul va fi dotat gi cu supercapacitori
_pentru inmagazinarea energiei de frdnare (cerinfa de la 3.4.1.5.24.3)".

Prevederi similare, care vizeazd dotarea autobuzelor atat cu baterii, cdt si
cu supercapacitori sunt prevdzute si la alte capitole din caietul de sarcini (spre
exemplu, cerinfa de la 3.4.1.5.25.1, de la cap. 3, de la 3.4.1.5.24.2, 5.a.).

Avdnd in vedere ci supercapacitorii sunt o solufie tehnicd folositd la au-

tobuzele hibride i la troleibuze, iar nu la autobuzele electrice, aga cum sunt cele

care fac obiectul prezentei proceduri, atat subscrisa, cét i alfi operatori econo-
mici am solicitat autoritdtii contractante sd ne clarifice aceasta cerintd, in sensul
de a ldmuri aspectele privind sistemul reincdrcabil de stocare a energiei electrice.

fn solicitarea de clarificdri, s-a precizat ¢d o combinatie a bateriilor de
tractiune cu supercapacitori in cazul autobuzelor electrice este ori deloc intalnita,
ori foarte rard, astfel incat se impune a se ldmuri aceastd ceringd.

Clarificdrile care au vizat cerinta de mai sus au facut obiectul urmdtoare-
lor solicitdri din Rdspunsul consolidat:

Solicitarea de Clarificare nr. 7 - intrebarea nr. 12

Solicitarea de Clarificare nr. 9 - intrebarea nr. 25

Solicitarea de Clarificare nr. 10 - intrebarea nr. 11

Solicitarea de Clarificare nr. 11 - intrebarea nr, 1

Solicitarea de Clarificare nr. 13 '

Solicitarea de Clarificare nr. 14 - intrebarea nr. 3.

Fatd de clarificdrile solicitate, autoritatea contractantd a rdspuns: ,.insta-~
lafia de frénare electricd a autobuzului trebuie sd recupereze valori ¢t mai mari
de curent, fdrd a solicita in vreun fel bacteria autobuzului. Nu se urmdregte

pierderea energiei recuperate prin efect termic (frénare reostaticd), ci recupera-

req, l‘nmagazmarea .}'I reunllzarea unui procent adt mai mare a curentului recu-

O




un al siste _ nesupundnd-o la incdredri
frecvente de scurtd duratd cu ocazia ftecaret frdndri. Autoritatea contractantd
mentine solicitarea dotdrii autobuzelor electrice cu supercapacitori pentru in-
magazinarea energiei recuperate pe franare”.

Conform art. 2 alin. 2 din Legea nr. 98/2016, ,,Principiile care stau la baza
atribuirii contractelor de achizitie publicd si a organizdrii concursurilor de solutii
sunt:

a) nediscriminarea;

b) tratamentul egal;

d) transparenfa”.

Obiectul procedurii de dtribuire este achizif{ionarea a 100 de autobuze
electrice, cu tracfiune complet electricd, realizatd autonom cu sistem de stocare
a energiei electrice care s& asigure respectarea cerinfelor tehnice si funcfionale
conform legislatiei europene si nafionale.

Prin ldmurirea cerinfei care vizeazd sistemul reincdrcabil de stocare a
energiei electrice, in sensul cd se doregte atét incdrcarea cu bdterii de acumula-
tori, cdt §i cu supercapacitori, autoritatea contractantd a incdlcat libera concu~
ren{d. \
Conform art. 31 din HG nr. 395/2016, ,Auforitatea contractantd nu are
dreptul de a restrictiona participarea la procedura de atribuire a contractului de
achizitie publicd prin introducerea unor criteriile minime de calificare, care: (

a) nu prezintd relevantd in raport cu natura §i complexitatea contractului
de achizitie publicd ce urmeazd sd fie atribuit; '

b) sunt disproportionate in raport cu natura gi complexitatea con tractului
de achizitie publicd ce urmeazd a fi atribuit”.

Or, prin solicitdrile la clarifictri s-a solicitat sd se ldmureascd cerinfa du-
blului sistem reincdrcabil de stocare a energiei, avind in vedere inutilitatea aces-
tui sistem gi eficienta sa experimentald, fiind doveditd doar prin studii teoretice.

Prin Réspunsul consolidat, autoritatea contractantd a precizat cd autobu-
zul electric trebuie'sd detind un sistem reincércabil de stocare a energiei electrice
atdt cu baterii, cdt si cu supercapacitori, cu o motivare fdrd relevanid si necores-
punzdtoare in raport cu obiectul procedurii,

fn acest sens, precizém urmdtoarele aspecte esentiale: .
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i. in primul rand, pentru asigurarea autonomiei autobuzelor electrice de
200 km intre doud incércdri succesive, aga cum se solicitd n caietul de sarcini,
este necesar un pachet de baterii de aproximativ 250 kw; or, franarea electricd
cu motorul in mod generator produce o energie de maxim 10 kw care, contrar
rdspunsului autoritdtii contractante, se poate recupera foarte usor-in bateriile de
250 kw; prin urmare, argumentul cd ar fi necesari supracapacitorii pentru re-
cuperarea curentului produs de franare este falsd;

ii. in al doilea rand, in modul de incdrcare rapida, solicitat in caietul de
sarcini, autobuzul electric primegte valori de curent de 300-400 kw, iar ih modul
de fhcdrcare lentd, autobuzul electric primeste valori de curent de 80-100 kw;
prin urmare, un varf de tensiune de maxim 10 kw nu poate reprezenta o pro-
blemd care sd afecteze viafa bateriei;

iii. in al treilea rand, supercapacitorii presupun costuri suplimentare nu
doar cu cele cu montarea si o’mdlbgarea, ci §i cele cu intrefinerea si inlocuirea
periodicd a acestora, sens in care este disproporfionatd asemenea cerin{d in con-
textul unor autobuze electrice cu baterii de aproximativ 250 kw care pot singure
sd preia ,varful de tensiune si valorile mari de curent” de 10 kw;

iv. in al patrulea rdnd, conform Cap. 3 din caietul de sarcini-Descrierea
produselor solicitate, Ofertantul va prezenta copii conform cu originalul ale do-
cumentatiei de omologare a autobuzuiui electric ofertat, din care sd rezulte cd:
Autobuzele electrice ofertate sunt omologate cu certificat de omologare nafio-
nald de tip pentru autovehicule, in categoria M3, emis de RAR, sau Autobuzele
electrice ofertate sunt omologate intr-unul din statele membre ale UE, de cdtre o
autorifate competentd, in categoria M3”; or, aga cum am ardtat, asemenea solufie
de dotare a autobuzelor electrice cu supercapacitori pentru inmagazinarea ener-
giei recuperate pe frdnare; este quasi-inexistent@ pe pia}d; prin urmare, inclu-
derea acestei cerinje drept criteriu minim de calificare exclude de la participare
quasi-totalitatea producdtorilor, restrGngdnd nejustificat i nelegal concurenta.

Din punct de vedere tehnic, preciza, cd bateriile solicitate pot fi incdrcate
rapid folosind stafia de incdrcare rapidd de putere 300 kW (care furnizeazd au-
tobuzului energie de 300kWh intr-o ord, respectiv de 300 kWh/3600s=0.083

‘kWh intr-o secunda).
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Energia de franare este energia cineticd a autobuzului cu formula
Ec=0.5+«mv2, unde m este masa vehiculului si v este viteza acestuia.

In cazul nostru, masa maximd autorizatd a autobuzului este 18.745 kg, iar
viteza autobuzului aproximativ 40 km/h (luénd in considerare limita maximd a
vitezei in orage de 50 km); 40 km/h converti{i in SI este ~=11.11 m/s

Rezultd Ec=0.5#18745%11.11+11.11=1156867.36 Joule.

Convertind aceastd: valoare in unitate de mdsura kWh
(1J=(1/3600000)k Wh) rezultd Ec=0.321 kWh.

Folosind principiul conservdrii energiei aceasta Ec este egala cu valoarea
energiei de franare..

in realitate exista diverse randamente care reduc valoarea energiei care
poate ajunge in baterii §i anume: randamentul rofilor, energia pierdutd prin fra-
narea mecanica (si in consecin{d transformatd in energie termicd), randamentul
transmisiei, randamentul motorului care transformd energia mecanicd in energie
electricd curent alternativ, randamentul invertorului care transformd curent al-
ternativ in curent continuu (singurul care poate fi stocat in baterii) fiecare pas
reducdnd energia finald care poate ajunge in baterii.

Dar ignoram toate aceste pierderi §i revenim la valoarea maxima a ener-
giei de franare obtinuta de 0.321 kWh, aga cum frdnarea nu se realizeazd in-
stantaneu, ci pe parcursul mai multor secunde (in funcfie de viteza initiala, pen-
tru a evita accidentarea pasagerilor, pentru a nu se activa fréna mecanica, etc.)
nici energia de franare nu se obtine toatd odatd, ci pe parcursul frénarii respec-
tive.

Ludnd in caleul un timp rezonabil pentru franarea regenerativa (pur elec-
tricd) de 5 secunde, inseamnd cd in aceste 5 secunde bateriile de tracfiune ar
trebui sd fie capabile sd Inmagazineze cei 0.321 kWh.

Or, revenind la situatia statiilor de Incdreare rapidd, unde bateriile pot in-
" magazina (cel pufin) 0.083 kWh pe sectinda, inseamnd cd in 5 secunde pot in-
magazina 0.415 kWh, aceastd valoare fiind superioard energiei maxime de frd-
nare.

Deci valoarea minimd de fnmagazinare este mai mare de valoarea ma-
ximd de franare chiar ignorand pierderile inevitabile de energie din cauza ran-

damentelor diverselor componente.
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Alt aspect care trebuie luat in calcul este ci motorul de tracfiune in funcfia
sa de generator este o limitd pentru puterea maximd de incércare in situatia fra-
ndrii regenerative si solicitdrile autoritdfii contractante pentru puterea acestuia
sunt semnificativ mai mici fad de puterea statiei de incdrcare rapida in conse-
cin{d orice energie din franarea regenerativa va putea fi inmagazinata in baterile

de tractiune. .

Toate cele de mai sus dovedesc faptul cd existd deja un potential ofertant
- probabil singurul care indeplineste condifia de a putea oferta un asemenea
autobuz electric dotat cu un pachet de baterii de aproximativ 250 kw, care sd
asigure o autonomie de 200 km intre doud incdrcdri succesive, cu supercapacitori
pentru.inmagazinured energiei recuperate pe franare gi care sd detind certificat
nafional de omologare sau omologare intr-unul din statele UE.

Aceastd concluzie se bazeazd pe informatiile din piafd, din care rezultd
caracterul rarisim al folosirii supercapacitorilor in cazul autobuzelor electrice,
de unde rezultd si inexisten{a certificatelor de omologare pentru asemenea pro-
duse. . .

fn acest context, se impune anularea partiald a Rdspunsului consolidat si
adoptarea unei mdsuri de remediere care sG permitd participarea unui numar
mare de operatori economici la procedura de atribuire, mdsurd de remediere ce
poate consta in eliminarea cerinfei privind sistemul reincdrcabil de stocare a

energiei electrice si cu supercapacitori.’

b. Rispunsul consolidat incaled principiul proportionalitdtii §i al asumdrii
rdspunderii, prin Rdspunsul la intrebarea nr. 7 din Clarificarea nr. 12

Potrivit cerinfei prevdzute de art. 6.1 din caietul de sarcini, ,achizitorul va
efectua plata cdtre furnizor in termen de maxim 60 de zile de la receptia mdrfii
de cdtre Achizitor, fapt confirmat de intocmirea unui praces-verbal de recepfie,
semnat de cdtre pdrti, pe baza documentelor precizate la art. 4.

Receptia produselor de citre Achizitor se va face in termen de 60 de zile
de la data livrdrii de cdtre furnizor, in locatiile stabilite de cdtre Achizitor, prin
intermediul procesului-verbal de recepfie semnat de ambele pdrfi’. .
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Potrivit Solicitdrii de clarificare nr. 12, intrebarea nr. 7, am solicitat sd Ii-
mureascd aceastd cerin{d, raportat la prevederile Directivei 2016/112/CE si ale
Codului fiscal, in sensul de a ldmuri aspectul privind termenul de platd de 60 de
- zile.

Prin‘Rdspunsul consolidat, qutoritatea contractantd a sustinut cd ,,in juris-
prudenjd s-a admis od autoritatea contractantd stabileste confinutul clatzelor
obligatorii cu respectarea limitelor puterii discrefionare recunoscute autoritdfii
administrative, prezenfa acestor clauze fiind subinfeleasd si decurgdnd din ne-
cesitatea realizdrii interesului general”.

Conform art. 222 din Directiva 2006/112/CE, ,,Pentru livrérile de bunuri
efectuate in conformitate cu conditiile mentionate la articolul 138 sau pentru
prestdrile de servicii pentru care taxa este datoratd de client in temeiul articolului
196, se emite o facturd cel tdrziu in a cincisprezecea zi a lunii urmdtoare celei in
care intervine faptul generator.

Pentru alte livrdri de bunuri sau prestdri de servicii, statele membre pot
impune persoanelor impozabile limite de timp pentru emiterea de facturf”.

Conform art. 320 alin. 1 din Codul fiscal, ,,Persoana impozabild sau per-
soana juridicd neim pozaBild’, obligatd la plata taxei in conditiile prevdzute la art.
307 alin. (2)-(4) si (6) si ale art. 308, trebuie sd autofactureze operatiunile respec-
tive pdnd cel mai tdrziu In a 15-a zi a lunii urmdtoare. celei in care ia nastere
faptul generator al taxei, in cazul in care persoana respectivd nu se afld in pose-
sia facturii emise de furnizor/prestator”.

Totodatd, conform art. 6 alin. 3 din Legea nr. 72/2013 privind mdsurile
pentru combaterea intdrzierii in executarea obligatiilor de platd a unor sume de
bani rezultdnd din contracte incheiate intre profesionisti si intre acestia si auto-
ritditi contractante, ,Pdrfile nu pot conveni cu’ privire la data emiterii/primirii
facturii. Orice clauzd prin care se étipulgazd un termen de emitere/primire a
facturii este lovitd de nulitate absolutd”. N

Prin urmare, in conformitate cu dispozitiile legale, operatorul economic
este obligat la emiterea facturii fiscale in a 15-a zi lunii urmdtoare celei tn care
ia nagtere faptul generator al taxei, adica a livrdrii.

Pe de altd parte, conform art. 6 alin. 1 si alin..2 din Legea nr. 72/2013,
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#(1) Autoritdtile contractante executd obligatia de platd a sumelor de bani
rezultdnd din contractele incheiate cu profesionisti cel tdrziu la:

¢) 30 de zile calendaristice de la receptie sau verificare, dacd prin lege sau
prin contract se stabilegte o procedurd de receptie ori de verificare pentru certi-
ficarea conformitdtii mdrfurilor sau serviciilor, iar autoritatea contractantd a
primit factura ori cererea echivalentd de platd la data receptiei sau verificdrii ori
anterior acestei datfe.

(2) Procedura de receptie sau verificare prevdzutd la alin. (1) lit. ¢) nu poate
depdsi 30 de zile calendaristice de la data primirii bunurilor sau prestdrii servi-
ciilor. Prin exceptie, fn cazuri justificate in mod obiectiv de natura sau caracte-
risticile contractului, procedura de receptie sau verificare poate avea o duratd
mai mare de 30 de zile calendaristice, dacd sunt stabilite expres in contract gi in
documentatia achizitiei atdt termenul de recepfie, cat si motivele obiective”.

in Raspunsul consolidat nu au fost invocate motivele obiective pentru care
procedura de receptie nu poate fi efectuatd in termenul legal de maxim 30 de zile

de la data livrarii.
in acest context, prin rdspunsul la intrebarea nr. 7 din Solicitarea de clari-

ficdri nr. 12, autoritatea contractantd incalcd principiile enungate la art. 2 alin. 2
din Legea nr. 98/2016, respectiv cel al asumarii rdspunderii i al proporfionali-
tdtii, intrucat aceasta invocd un pretins interes public in fata incdlcdrii dispozi-

tiilor legale.

Pentru a se evita aceastd incdlcare, solicitim adoptarea unei mdsuri de
remediere care sé constea in adaptarea clarificarii la dispozitiile legale.

‘Pentru toate aceste motive, solicitdm; :

- suspendarea procedurii de atribuire a contractului de achiziii publice
avand ca obiect "Achizifia unui numér de 100 de autobuze electrice si a infras-
tructurii de incdrcare necesard acestora”, identificatd in SEAP prin Anunt de

participare nr. CN1037659/16.12.2021,
- anularea parfiald a Raspunsului consolidat la solicitdrile de clarlfmari

nr. 241/20.01.2022, cu privire la sistemul reincdrcabil de stocare a energiei elec-
trice, a termenului de emitere a facturii si a pldtii efectuate.
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Anexdm prezentei:

- imputernicire avocafiald emisd in baza contractului de asistentd juridica
nr. 3029901/25.01.2022,

- Rdaspunsul consolidat la solicitdrile de clarificdri nr. 241/20.01.2022,

- Dovada transmiterii prezentei contestatii catre autoritatea contractantd,

- Dovadd consemnare caufiune.

SOLARIS BUS&COACH sp. z.0.0.
Av. Corina-Ruxandra Popescu Av. Adelina Petcu
Avocat. Doctor in drept '

12



UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA

Forma de exercitare a profesiei ..

IMPUTERNICIRE AVOCATIALA
@, CORINA POPESCL:. « -

) LAW GEFICE |
BARING ADVOUACY.SINCE mﬁm

%1n baza contractului de amstenté Jundlgé nr. . o
p um toare A A ) e e e e R Mk et O T T 4K B Tt 5

QW

'Atest ndent:tatea pérplor continutul si data pdnlracuﬂul de|
. asvs_ten;é Juridic# In baza ﬁrula S ellbgrét lmputemiclreq

=, Semnﬂummmnmmmsmmmunmu
3 .wum-pcmoemnmimmmw.
g i gl dota i da \& juridicl in baza -

o R T

Tiphril la CN. “imprimaria Nationald™ S.A,




